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Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 13
anomuksen johdosta, jossa pyydetiin suostumusta edustajan
syytteeseen panemiseen,

paiviltd kesikuuta 1979 lihettinyt petustusla-
kivaliokuntaan toimitusjohtaja Ahti Hanhirovan
ja Hanhirova-Yhtymin puhemiehelle osoitta-
man kirjelmin, jossa pyydetiin eduskunnan
suostumusta edustaja Mikko Ekorren syyttee-
seen panemiseen, lausunnon antamista varten
siitd, onko anomukseen suostuttava vai ei.
Kuultuaan asian johdosta professori Mikael
Hidénii, vt. professori Antero Jyrinkii ja apu-
laisprofessori Ilkka Saraviitaa perustuslakiva-
liokunta esittdd kunnioittavasti seuraavaa.
Valtiopdivijirjestyksen 13 §:n mukaan edus-
tajaa ei saa panna syytteeseen hinen valtiopdi-
villi lausumiensa mielipiteiden taikka muun
asiain . kisittelyssd noudattamansa menettelyn

tihden, jollei eduskunta piitokselld, jota vi-
hintdsn viisi kuudesosaa annetuista ##nistdi on
ddnestyksessi kannattanut, ole siihen suostunut.
Valtiopiivijdrjestyksen 13 §:n tarkoituksena
on turvata kansanedustajan lausunto- ja toi-
mintavapaus edustajan toimessaan, jossa hin
valtiopdivijirjestyksen 11 §:n mukaan on vel-
vollinen noudattamaan oikeutta ja totuutta sekd
hintd sido. Valtiopdivijirjestyksen 13 S:n suo-
jan turvin edustaja voi vapaasti lausua mieli-
piteensi kisiteltdvind olevista asioista, arvos-
tella suoritettuja toimenpiteitd seki tuoda esille
epikohtia tai muita seikkoja, joiden esittdmistd
hin pitis maan edun vaatimana. Valtiopdivi-
jarjestyksen 13 S:n sidnndkselli on siten mité
tirkein merkitys hallitusmuodon keskeisten pe-
riaatteiden toteutumiselle. Tdmin vuoksi sddn-
nostd on tulkittava huomioon ottaen sen ensi-
arvoinen merkitys yksityisen kansanedustajan
ja koko kansanedustuslaitoksen toiminnalle.
Vastaava kansanedustajan lausunto- ja toi-
mintavapauden suoja on useissa muissa maissa
ehdoton. Kun valtiopdivijirjestyksen 13 § Suo-
messa antaa mahdollisuuden 5/6 midrdenem-
mistolld suostua edustajan syytteeseen panemi-
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villd.

seen, on ilmeistd, ettei puheena olevaa lausun-
to- ja toimintavapautta ole tarkoitettu ehdot-
tomaksi. Titen eduskunnan harkittavaksi on
sessi on edustajan lausunto- ja toimintavapau-
den ilmeinen vidirinkiyttd, jota saannokselld ei
ole tarkoitus suojata.

Valtiopiivijirjestyksen 11 §:n mukaan edus-
taja on velvollinen toimessaan noudattamaan
oikeutta ja totuutta. Valtiopiivijirjestyksen 58
§:n mukaan edustajan tulee esiintyd vakaasti
ja arvokkaasti kiyttamittd loukkaavia, pilkalli-
sia tai muuten sopimattomia sanoja hallituk-
sesta tahi yksityisesti henkilostd. Edustajaa
vastaan voidaan ryhtyi 58 §:n nojalla kurin-
pitotoimiin taikka eduskunta voi padttdd, ettd
asianomainen on asetettava tuomioistuimessa
syytteeseen. Valtiopdivijirjestyksen 11, 13 ja
58 §:n sddnnskset osoittavat, ettd kansanedus-
tajan lausunto- ja toimintavapaudelle on ase-
tettu tiettyjd rajoja.

Niiden rajojen selvittiminen kussakin esille
tulevassa yksittdistapauksessa on kuitenkin pe-
rustuslainsdédtdjin nimenomaisella vaikenemisel-
la jatetty eduskunnan itsensd vapaasti harkitta-
vaksi. Sdddetty kotkea midrdenemmistd syyt-
teeseen panoon suostumisen edellytykseni osoit-
taa, ettd kysymyksessi olevan menettelyn
tiytyy olla oikeudellisesti arvioiden erittdin
raskauttavaa.

Ennen kuin anomus, jossa pyydetisn suostu-
musta edustajan syytteeseen panemiseen, ote-
taan harkittaviksi, on selvitettivi, ettd anomuk-
sen tekijilli on puhevalta asiassa, ettdi anomuk-
sessa tarkoitettu teko tai teot tdyttivit jonkin
rikoksen tunnusmerkistén ja etti edustajan
jestyksen 13 S:ssid edellytetylld tavalla hinen
toimintaansa edustajan toimessaan tai valtiopii-

Kisiteltivind olevassa asiassa on ainakin toi-
sella nojalla, nimittdin Kommandiittiyhtic Han-
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hirova-Yhtymilld, pubhevalta asiassa, koska ed.
Ekorren syyksi viitetyn oikeudenloukkauksen
kohteena voi Suomen oikeuskiytinndn hyvik-
symin kannan mukaisesti olla muukin kuin
fyysinen henkils. Anomuskirjelmissi esitetyn
perusteella arvioiden ed. Ekorren syyksi vii-
tetty menettely tdyttdd muodollisesti tietyn ri-
koksen tunnusmerkiston ja ed. Ekorren syyksi
viitetty menettely on tapahtunut valtiopdivi-
jirjestyksen 13 §:n tarkoittamassa mielessid
edustajan toimessa ja valtiopsivilld, Niin ollen
ei ole estetti ottaa harkittavaksi kysymysti
siitd, onko anomukseen syyti suostua vai ei.

Perustuslakivaliokunta katsoo, ettd ed. Ekot-
ren kirjallisessa kysymyksessdin n:o 34 (1979
vp.) esittdmid lausumia ei ole tehty tahalli-
sesti vastoin parempaa tietoa, ilkivallasta tai
loukkaamisen tarkoituksessa. Ed. Ekorre viit-
taa kirjallisen kysymyksensi alussa rakennustyd-
ldiisten liiton alaisen Kemi—Tornion alueen

Helsingissi 6 piivini marraskuuta 1979,

Asian kisittelyyn valiokunnassa ovat otta-
neet osaa puheenjohtaja Pystynen, varapuheen-
johtaja Liedes, jisenet Eenild, Elo, Higgblom,
Kemppainen, Laitinen, Maijala, Muroma, Min-

maa- ja vesirakennusosasto n:o 35 r.y:n sekd
sen useiden jdsenten pitkiaikaiseen huolestu-
miseen tydsuojelun ja tydterveyshuollon toteu-
tumisesta tyopaikallaan. Saamiinsa tietoihin
nojautuen ed. Ekorre on kirjallisella kysymyk-
sellddn pyrkinyt saamaan selvitystd ja kiinnittd-
miin huomiota asiaan. Tim#n vuoksi perustus-
lakivaliockunta katsoo, ettei anomukseen ed.
Ekorren syytteeseen panemisesta ole syytd suos-
tua.

Edelld lausuttuun viitaten perustuslakivalio-
kunta, joka valtiopiivijirjestyksen 45 $:n ja
eduskunnan tydjirjestyksen 24 §:n nojalla on
valinnut puheenjohtajansa esittelijiksi antamaan
tarpeellisia -tietoja . asiaa eduskunnan tdysistun-
nossa kisiteltdessd, kunnioittaen ehdottaa,

etti Eduskunta pidittiisi olla suos-
tumatta pubeena olevaan anomukseen.

nistd, Pelttari, Séderman, Tuomaala, Vidni-
nen ja Zyskowicz sekd varajisenet Pohjala ja
Suonio.



